¢.j. 126 K 56/96-1376

SDELENI SPRAVCI KONKURSNI PODSTATY

Podle ust. § 12 ZKV soud spravci konkursni podstaty sdéluje, Zze zadosti spravce konkursni
podstaty ze dne 12.7.2024 skutec¢né nelze ze strany konkursnfho soud vyhovét: to ostatné bylo
sdéleno 1 Simoné Nosalové k jeji zadosti ze dne 19.5.2024.

Prestoze dva z clenu véfitelského vyboru dolozili svtj souhlas k prodeji dcefi upadce, stle je
tfeba respektovat, byt’ za cenu prodlouzeni tohoto fizeni ust. § 67b odst. 1 ZKV, které Vam pro
pfesnost soud zduraznuje:

Vedouci pracovnici dlugnika a osoby jim blizké nesméii pii konkursu nebo vyrovndni nabyvat viastnictvi k vécem,
Jejich% viastnikem byl pri zabdjent 1izeni dlugnik, a to ani v pripade, Ze k jejich penégent doslo dragbou. Tyto
véci nesméil byt na né prevedeny ani ve lhité t7 let od skonleni konkursu nebo vyrovndni. Pravni skony
uskutecnéné v rogporu s timto ustanovenint jsou neplatne.,

Byt’ vétsinova cast véfitelského vyboru souhlas s prodejem nemovitosti Simoné Nosalové nyni
udéluje, pak tak zfejmé cini, aniz si skutecné dosah tohoto ustanoveni, které je naprosto
jednoznacné, neuvédomuje, véetné Vas: Simona Nosalova je dcerou dluznika, a tedy jako osoba
jemu blizka nesmi pfi konkursu nabyvat vlastnictvi k vécem, jejichz vlastnikem byl pfi zahajeni
fizeni Gpadce, a to ani v pfipadé, ze k jejich zpenéZzeni doslo drazbou.

Simona Nosalova se samozfejmé od své plnoletosti mohla a muze o predmétné nemovitosti
uchazet (viz i pfipis soudu ze dne 12.6.2023), tomu nemuze konkursni soud jakkoli branit, ale
jakakoli zadost z Vasi strany pro prodej pravé osobé¢ blizké upadci neni opodstatnénou a meéla
byste v tomto fizeni reagovat sama na svou vlastni odpovédnost s rizikem namitek tfettho clena
vetitelského vyboru pfi védomi vyse uvedeného: konkurs apadce stale trva.

Dale podepsany soud sdéluje, ze ZKV neobsahuje vysloven¢ opravnéni soudu nafidit prohlidku
nemovitosti upadce, jako je tomu v soucasné pravni upravé, a proto je dalsi postup rovnéz na
Vis.

Takto ponechavam Vase zadosti za vyfizené, kromé prodlouzeni lhuty k podani konecné zpravy.

Pouceni:

Podle ust. § 8 odst. 4 ZKV neplni-li spravce fadné své povinnosti, mize mu ulozit pofadkovou
pokutu az do vyse 100 000 K¢.

Brno 13. srpna 2024

JUDr. Alena Knapilova v. r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Zdetika Cechmanova.
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